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Resumo: A evolucdo dos meios de comunicacdo amplia nossas possibilidades de conhecer. Pensar em solugdes
isoladas, fragmentadas, significa a inversdo dos pilares que sustentam a producdo do conhecimento hoje. Com o
mundo funcionando em rede esta passa a ser o plano capaz de possibilitar a experimentagdo e organizacao de
redes de pesquisadores para a discussdo dos complexos problemas da sociedade do século XXI. Nesse sentido,
esse artigo de revisdo bibliografica apresenta aproximagdes tedricas que fundamentam uma dissertacdo em
andamento cujo objetivo é averiguar o processo de consolidacdo de uma rede de pesquisadores. O surgimento de
redes de cooperacdo em pesquisa que se valem do espaco e das tecnologias digitais, indica a necessidade de
pesquisas voltadas a compreensdo desse fendmeno. A inteligéncia coletiva surge entdo como possibilidade de
consolidacdo de um modo de funcionamento e cooperacdo entre 0s membros de rede visando a construcéo de
conhecimento.
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INTRODUCAO:

Conforme avangamos na produgdo do conhecimento, vamos compreendendo como
esse processo € desafiador por nos remeter a resolucdo de uma série de dificuldades e por, ao
mesmo tempo, propiciar-nos crescimento pessoal e profissional, movimentos relacionados e
indistintos.

Consideramos que a discussao sobre redes, em diferentes areas do saber, tem sido um
tema extremamente atual tendo em vista a complexidade dos objetos de pesquisa. Partindo
desse pressuposto, é que nos debrucamos sobre a real necessidade de compreensdo do
processo de construcdo de redes de pesquisadores tendo em vista novos suportes tecnolégicos
de comunicagéo.

Redes de pesquisadores de carater cientifico ndo sdo ideias novas. De carater regional,

nacional ou até internacional, elas demandam diversas formas de interacdo e integracéo para a
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sua consolidacdo. S&o redes de cooperacdo em pesquisa que se valem do espaco e das
tecnologias digitais. O surgimento dessas redes indica a necessidade de pesquisas voltadas a
compreensdo de seu modo de funcionamento, bem como do grau de cooperacdo dos membros
que nelas se envolvem.

Observa-se que os pesquisadores, ao organizarem um trabalho singular estruturado em
rede permitem a atuagdo simultdnea em dois sistemas de funcionamento distintos: o da
universidade/pesquisa e o das organizacOes/instituicbes. A rede de pesquisadores facilita
entdo a conexdo entre estes dois sistemas.

O trabalho em rede é também uma caracteristica dos grupos de pesquisa universitarios,
onde cada grupo é um dos “nos” que amarram a rede para constituir uma malha de relagGes
aberta e ilimitada.

Buscando contribuir para o processo de articulacdo de redes de pesquisadores entre
instituicdes do sul do Brasil, apresenta-se nesse artigo a sintese de uma dissertacdo em
andamento associada ao subprojeto 1 da Rede Sul Florestal (RSF), “GESTAO E
CONSOLIDACAO DA REDE™®, que tem por objetivo a questdo das inter-relacdes e do
estabelecimento de uma rede de pesquisadores voltados a problematica socioambiental. Vale
a ressalva de que a "REDE SUL FLORESTAL: PD&I em sistemas florestais e producéo de
energia na agricultura familiar” € um projeto de pesquisa em andamento ha pouco mais de um
ano, e foi aprovado pelo edital n® 22/2010, REPENSA — Redes Nacionais de Pesquisa em
Agrobiodiversidade e Sustentabilidade Agropecuéaria, do CNPg. Nesse contexto, firmou-se
uma parceria entre esse grande projeto e o PPGE (Programa de P6s-Graduacdo em Educacao
— Mestrado) da UNIPLAC (Universidade do Planalto Catarinense) por meio de uma bolsa de
estudos para o desenvolvimento desta proposta de dissertacdo a partir de junho de 2011.

Nesse sentido, fundamentados pelas ideias de Lévy (1999) sobre a chamada era
digital, na qual se verifica o0 aumento geral dos contatos e relacbes de qualquer natureza,
procura-se desenvolver ao longo do mestrado em Educacdo a compreensdo sobre esses

processos socioculturais na formagdo de uma inteligéncia coletiva. De fato, a evolucdo dos
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meios de comunicacdo amplia nossas possibilidades de conhecer, e com o mundo
funcionando em rede, esta passa a ser o plano capaz de possibilitar a experimentacdo de novas
formas de utilizacdo dos potenciais individuais que em cooperacdo podem nortear pesquisas e
discussOes voltadas a resolucéo de problemas cada vez mais globais.

Portanto, o objetivo da referida dissertacdo é compreender o processo de consolidacao
da rede ora em discussao por meio da ideia de inteligéncia coletiva como uma inteligéncia de
liberdade, de articulacdo dos saberes de todos, para a partir dai contribuir na reflexdo do tema
em debate.

A proposicdo do trabalho em rede decorre do entendimento de que os problemas,
questionamentos, formulados a partir das disciplinas isoladas ndo sdo mais suficientes para
dar conta da compreensdo adequada da complexidade dos fenbmenos do século XXI. Para
Fleck (2010), quando existem problemas que ndo podem mais ser solucionados pelo “estilo de
pensamento” de um dado “coletivo de pensamento”, e existe a consciéncia pelo coletivo dessa
limitagdo, emerge a necessidade de se buscar novas fontes na produgdo do conhecimento, o
que, doravante, propicia a interagao com outros “estilos de pensamento”.

Segundo Lévy (1999, p. 11), “[...] estamos vivendo a abertura de um novo espago de
comunicacdo, e cabe apenas a nos explorar as potencialidades mais positivas deste espaco nos
planos econémico, politico, cultural e humano”. Dessa forma, inlmeras mudancas técnicas,
econdmicas e culturais se deram de forma rapida e desestabilizadora.

Ora, a virtualizacdo constitui justamente a esséncia, ou a ponta fina, da mutacdo em
curso. Enquanto tal, a virtualizagdo ndo € nem boa, nem ma, nem neutra. Ela se
apresenta como 0 movimento mesmo do devir outro — ou heterogénese — do
humano. Antes de temé-la, condena-la ou lancar-se as cegas por ela, proponho que

se faca o esforco de aprender, de pensar, de compreender em toda a sua amplitude a
virtualizagdo. (LEVY, 1996, p. 11-12).

Quanto mais os processos de inteligéncia coletiva se desenvolvem e guestionam 0s
diversos poderes, mais se da a apropriagdo, por grupos, das alteracdes técnicas, diminuindo 0s
efeitos da exclusdo tecnossocial. A rede seria entdo um dispositivo de comunicacdo interativo
e comunitario, que privilegia a formacao de uma inteligéncia coletiva (LEVY, 1998).

Rede é um conceito epistemoldgico fundamental a construcéo desse conhecimento que
busca compreender o processo de consolidagcdo de “inteligéncia coletiva”. A crescente
utilizacdo das tecnologias digitais e das redes de comunicacdo amplia e muda nossa relagdo
com o saber, pois prolongam determinadas capacidades cognitivas humanas como a memoria
e a percepgdo. Assim, uma rede de pesquisadores pode pelo suporte digital alcancar uma

criacdo coletiva e distribuida de aprendizagem e cooperacao.



Nesse sentido, hd de se observar que o aprendizado se constréi no trabalho, no
cotidiano da vida pessoal e profissional e o grande desafio encontrado em redes de discusséo
pode estar no que Morin (2000) chama de aprender a aprender, ideia que reforca a auséncia
de transmissdo de conhecimentos, por ser uma forma de aprendizado baseada na relacdo de
troca de experiéncia.

Essas séo as primeiras questdes que surgem para 0 encaminhamento desse estudo que
tem como problema averiguar como a construcdo de uma inteligéncia coletiva pode favorecer
0 processo de consolidacdo de uma rede de pesquisadores?

Com esta problematica em vista, buscou-se uma revisdo tedrica que num primeiro
momento nos permitisse conhecer um paradigma cientifico dominante, conforme descreve
Boaventura Santos (2006), para, em seguida, conceber a complexidade que sintetiza nosso
tempo e permite refletir sobre a atualidade de algumas formas de construcdo do
conhecimento, o que neste caso se justifica pela formacdo de uma rede de pesquisa, ora n0sso
objeto de estudo. E um exercicio necessario para compreendermos como 0 conhecimento
cientifico passou de uma forma de racionalidade reducionista, para chegar a uma era onde a
informacdo e a relacdo com o saber se revela cada vez mais complexa, ndémade (LEVY,
1999), e permite pensar objetos de estudo interdependentes e sem fronteiras entre as areas do

saber.

Paradigmas cientificos: De uma racionalidade moderna a uma racionalidade complexa

Ao situar esse trabalho no contexto da revisao bibliografica busca-se nos “primoérdios”
da racionalidade moderna retomar a trajetoria historica para conhecer os diferentes momentos
do conhecimento cientifico. Para tanto, levamos em consideragdo o fato de que, “desde a
antiguidade o pensamento cientifico foi muito influenciado por uma viséo linear de causa-
efeito. Apesar de ter passado por distintos paradigmas ao longo da histdria, a explicacdo da
realidade geralmente aconteceu em termos de regras e leis” (GRZYBOWSKI, 2010, p. 373).

Boaventura de Sousa Santos (2006) destaca o inicio de uma racionalidade moderna
através do dominio das ciéncias naturais nos séculos seguintes a revolucéo cientifica ocorrida
no século XVI. Porém, esse modelo de racionalidade chega as ciéncias sociais emergentes
onde prevaleceu um modelo global de racionalidade cientifica que defendia fronteiras
ostensivas entre duas formas de conhecimentos ndo cientificos: as humanidades ou estudos

das humanidades, como sendo a filosofia, os estudos historicos, filologicos, juridicos e



teoldgicos, e 0 senso comum. Conforme descri¢do do autor, esse modelo de racionalidade se
caracterizou com um modelo totalitério.

A ciéncia moderna entendeu que a matematica forneceria ndo apenas um instrumento
privilegiado de analise, mas também a logica da investigacdo. Do lugar central da matematica
na racionalidade moderna emergiram duas caracteristicas principais: “conhecer significa
quantificar, [...] e que o método cientifico assenta na redugdao da complexidade” (SANTOS,
2006, p. 50).

Vasconcellos (2002) ressalta que foi Descartes quem enfatizou que a filosofia se
valeria do método da especulacdo, ou mesmo o método reflexivo, e que as ciéncias empirico-
positivistas se valeriam do método da experimentagdo. Por isso, o espirito cientifico moderno
se caracterizou pelo matematismo e ndo simplesmente como logicisimo.

Como um grande projeto, ambicioso, a ciéncia moderna visou constituir-se em uma
ciéncia universal tanto de ordem quanto de medida, de modo que isso deveria se estender a
todos os dominios, do mundo fisico ao mundo social, politico e moral. Consolidando assim,
esse grande projeto primeiro dirigiu-se ao mundo das coisas, astronomia (fisica celeste) e
fisica (fisica terrestre), nos séculos XVI e XVII, e em seguida ao mundo dos homens, ou seja,
as ciéncias humanas, nos séculos XVI1I e XVIII (VASCONCELLOS, 2002).

Esse panorama inicial sobre o surgimento da racionalidade moderna torna-se
importante para que possamos perceber como o conhecimento cientifico foi encontrando e
“tragando” seu caminho no periodo iniciado ap6s o periodo medieval da histéria. Dentre as
formas que se pretende aqui utilizar para descrever esse periodo, procuramos destacar 0s
principais nomes que escreveram essa historia e construiram os alicerces da denominada
racionalidade moderna. Portanto, ainda de acordo com Vasconcellos (2002, p. 60), damos
destaque a algumas consideragdes importantes sobre “Bacon, Galileu, Descartes, Newton e
Comte”.

Francis Bacon (1561 — 1626), filosofo inglés, foi considerado o precursor da filosofia
empirico-positivista. Tratou-se de um filésofo que dividia opinides quanto a sua esséncia, pois
para alguns foi considerado o fundador da filosofia moderna, para outros um pensador
essencialmente renascentista, porém, ainda em alguns aspectos, o consideravam imerso em
formas de pensar medievais (MORA, 2004).

O nome desse grande fildsofo é associado a proposta do metodo indutivo, sendo essa
uma nova maneira de estudar os fendbmenos naturais. Para ele, a forma de se chegar ao
verdadeiro conhecimento dos fenémenos, perpassa a observacdo da natureza e da

experimentacao, ambos guiados pelo raciocinio indutivo, de forma que ndo podemos ficar na



dependéncia do raciocinio dedutivo ou silogistico, que € puramente mental
(VASCONCELLOS, 2002).

Ja em relacdo a Galileu Galilei (1564 — 1642), podemos dizer que se tratou de um
fisico, matematico e astrénomo italiano. Considerado o primeiro grande experimentador, tém
igualmente relacionado ao seu nome o inicio da fisica cientifica. Isso significa, a0 mesmo
tempo, o fim da cosmologia herdada do periodo antigo. Faz alusdo ao “vasto livro do
universo” como sendo algo escrito em linguagem matematica, o que pressupoe, portanto, que
é preciso aprender singular forma de leitura para interpretar tamanha obra (DUROZOI,
ROUSSEL, 1993). Ainda, para os mesmos autores, (1993, p. 207), “ao sustentar 0 sistema de
Copérnico proporcionando-lhes as bases cientificas que lhe faltavam, torna-se desse modo o
verdadeiro autor da profunda mutagdo com o saber que se opera na época’.

Quanto a René Descartes (1596 — 1650), nas palavras de Vasconcellos (2002, p. 61),
tratou-se de um “pensador francés, fisico e matematico, geralmente considerado como figura
central na origem da ciéncia moderna”. Na sua compreensdo 0 mundo era dividido em
material e espiritual, corpo e mente. “Como vimos, instala-se ai a separacdo entre filosofia (o
dominio do sujeito, meditacdo interior), e ciéncia (0 dominio da coisa, da medicdo, da
precisdo). Por assim dizer, pode-se perceber que ai estdo as raizes da disjuncéo entre cultura
humanista e cultura cientifica” (VASCONCELLOS, 2002, p. 62).

Ainda sobre Descartes convém destacar dois titulos que muito representam seu legado
no campo cientifico e filoséfico. A obra Regras para a direcdo do espirito, que, alias,
permaneceu inédito até 1702, e o Discurso do método. Sdo textos que tiveram como
finalidade primeira estabelecer normas para a busca do conhecimento em geral. Defensor do
método analitico, haja vista seus estudos na area da matematica, construia sua reflexdo de
modo a isolar o simples, para em seguida, construir o conhecimento sobre essa primeira base
(HAMLYN, 1990).

Ao estudar caracteristicas sobre a vida e a obra de Descartes, vimos que ele buscava
um conhecimento fundado, certo, e que considerava fundamental e necessario ficar livre das
ideias pré-concebidas, para a partir dai estabelecer ideias irrefutaveis. Valemo-nos aqui
novamente de seu método de raciocinio, quando ele define para si a davida, de modo que ao
duvidar de tudo era um procedimento necessario para a compreensao de que a certeza surgia
ao lado da duvida e nédo do lado das verdades preestabelecidas (VASCONCELLOS, 2002).
Ainda, “ao propor a duvida, reconhece que duvidar é pensar e funda o conhecimento no

cogito (em latim, cogitare = pensar): ‘penso, logo existo’. O critério de verdade - ou a certeza



— val se encontrar na razdo mesma. Por essa teoria do conhecimento torna-se conhecido como
pai do racionalismo” (IDEM, 2002, p. 62).

Outro expoente da ciéncia moderna foi Isaac Newton (1642 — 1727). Fisico e
matematico inglés foi ele o responsavel pela primeira grande sintese da fisica. Apesar de
significativa contribuicdo no campo da matemética, foi no campo da fisica que ele
desenvolveu seus mais relevantes estudos e deixou marcado em seu tempo uma série de
experimentos e teorias tidas como revolucionarias. Atribui-se a ele, por exemplo, a ideia de
mundo como uma grande maquina, obedecendo a leis universais que o regulam e o definem.
Com ele, a ciéncia moderna, que até entdo construiu seu pilares em torno da matematica,
passa a se edificar em torno das ciéncias da natureza, principalmente no que consta a fisica
empirica, vista entdo como modelo de ciéncia.

Para além do contexto ja apresentado, percebe-se que outra orientacdo importante da
racionalidade moderna vem de Augusto Comte (1798 — 1857). Nascido em Montpellier, na
Franca, cedo em sua vida perde a fé. Aluno da escola Politécnica foi expulso por indisciplina
e acaba ndo podendo fazer carreira na Universidade (DUROZOI, ROUSSEL, 1993). Comte
era um antimetafisico, e a titulo de comparacdo dizia-se que era tdo admirado quanto
Aristételes na Idade Média. No que concerne a sua visdo de mundo, via na filosofia o papel de
coordenar os resultados das diversas ciéncias, de modo que no final do processo as ciéncias
entrariam em harmonia, e o filésofo seria especialista em generalidades. Como uma de suas
ideias mais importantes em relagdo ao estudo das humanidades estava a “Lei dos Trés
Estagios”, para ele

O pensamento humano se desenvolveu em trés etapas. Sendo uma primeira
teoldgica, quando os fendmenos sdo explicados pela acdo de seres misticos. A
segunda é a metafisica, quando os fendmenos se explicam por abstracdes racionais,
possibilitando varias teorias sobre 0 mesmo fenémeno. Por exemplo, por que o 6pio
faz dormir? Porque tem uma virtude entorpecente. Finalmente, a terceira etapa é a
positiva, em que se busca conhecer a explicacdo da natureza por meio da observagéo
e da experiéncia, buscando as leis que regem os fendbmenos. Mas essas leis gerais
ndo podem ir além do que permitem a experimentacdo e a dedugcdo matematica.
Tudo que vai além disso é a metafisica e ndo tem valor. O objetivo de conhecer as
leis ¢é fazer previsdo: Conhecemos para prever 0s acontecimentos
(VASCONCELLOS, 2002, p. 63).

Nas palavras destes grandes pensadores estd o ideal de tentar dominar, tanto quanto
possivel, 0s acontecimentos em um mundo cada vez mais organizado e evoluido.

Da ciéncia aristotélica, dominante na idade média, chegou-se a racionalidade
cartesiana baseando-se nas leis da ciéncia moderna que se fundam em “um tipo de causa

formal que privilegia o como funciona das coisas detrimento de qual o agente ou qual o fim



das coisas” (SANTOS, 2006, p. 16). O determinismo mecanicista & o horizonte certo de um
conhecimento que se constitui na pretensdo de ser utilitdrio e reconhecido mais pela
capacidade de dominar e transformar do que pela capacidade de compreender profundamente
o real.

Refletir sobre tamanha mudancga no campo da ciéncia requer um olhar ao movimento
de mudanga. O paradigma complexo traz sua contribuicdo para nossa vida, para 0S processos
educacionais e cientificos, e para a consolidacdo de redes de pesquisa por meio de coletivos
inteligentes. Dai a importancia de explorar, mesmo que de forma sucinta, algumas das mais

importantes contribuigdes da racionalidade moderna.

Temos que reconhecer que a ciéncia moderna desenvolveu grandes formulag6es
acerca do real, o que permitiu um grande poder de controle sobre os fatos da
natureza. Suas metodologias bem constituidas, principalmente seus métodos
quantitativos bem definidos, permitiram a descricdo de muitos fendmenos através de
uma linguagem matematica e forneceram aos cientistas caminhos seguros para sua
tarefa de pesquisar. Entretanto, observa-se, atualmente, um aumento crescente de
pesquisas, no campo das ciéncias humanas, referenciadas em epistemologias
emergentes, diversas da concepcdo epistemologica objetivista que vem dando
sustentacdo a ciéncia desenvolvida na modernidade (FERREIRA et al, 2002, p.
243).

Nesse sentido, ndo convém negar a racionalidade modera, por ela chegamos até aqui.
Mas temos hoje novas possibilidades. Transformagdes profundas nos levam a refletir sobre a
formacédo de redes de pesquisa.

As ideias até aqui expostas representam uma sintese do pensamento cientifico
moderno. A partir dessa contextualizacdo vamos compreendendo esse processo de construcao
da ciéncia para pensa-la nesse inicio de século XXI. A transi¢cdo desencadeada rumo a um
novo paradigma cientifico teve seu principio pelas mudancas ocorridas principalmente pelas
ciéncias naturais que detinham prestigio e dominio em relacdo ao campo cientifico e
filosofico.

A forma como a fisica assumiu um lugar privilegiado na historia demanda de um
aprofundamento maior no que tange aos meandros de tal contexto histérico. Por hora, ndo é
questdo preponderante nesse trabalho. Uma breve exposicao de idéias nesse sentido pode dar
conta de expressar os fatos principais que resultaram na base da transi¢do paradigmatica aqui
descrita. No entanto, a descri¢do de alguns desses fatos, a nova visdo de mundo, o pensamento
sistémico como produto decorrente de tais mudancas, nos leva ao encontro das idéias de
Morin (2000) e sua critica as articulagdes despedacadas pelos cortes entre disciplinas, entre

categorias cognitivas e entre tipos de conhecimento. O paradigma da complexidade busca



juntar o que por tanto tempo andou separado, questiona o paradigma “classico” apontando a
necessidade de reforma do pensamento que pela “ — reducéo, separacdo e simplificacdo —
unificam o que é multiplo, quantificam o que é qualificavel, simplificam o que é complexo”
(MORIN, 2005, p. 26).

Podemos pensar um novo paradigma cientifico e social tendo como ponto de partida a
era digital. O fato é que, nas palavras de Simdes (2009), a era da informacdo representa o
novo momento historico onde a base de todas as relagdes, em escalas diferentes, se estabelece
através da informacéo e de sua capacidade de processamento e de geracdo de conhecimentos.

Seguimos aliando a ideia de um paradigma dominante a uma transi¢cdo paradigmatica
para focalizar o paradigma de complexidade, central a esse estudo. Isso nos permite ver que
“o mundo atual caracteriza-se pela pluralidade de compreender a realidade, exigindo o
surgimento de novas narrativas no processo de produgcdo do conhecimento” (SOUZA,
GAMBA JR, 2002, p. 105).

De acordo com Bruno Latour, a atividade cientifica tem por natureza uma dimenséo
coletiva, publica, cuja construcdo de fatos e maquinas sé se torna possivel pela conjugacédo de
interesses, o que corrobora para um grande numero de aliados. Para ele, “a constru¢dao de um
fato € um processo tdo coletivo que uma pessoa sozinha s6 constrdi sonhos, alegacdes e
sentimentos, mas ndo fatos” (LATOUR, 2000, p. 70). Isso significa que um fato cientifico s6
existe se for sustentado por uma rede de pesquisadores. E assim que novos paradigmas Vo se
consolidando e que a “inteligéncia coletiva” podera se tornar uma estratégia para a RSF.

No livro Ciéncia em a¢édo (2000), o autor compara a construcao de fatos a um jogo de
rugby, dizendo que uma afirmacdo, assim como a bola de rugby, est4d sempre em situacdo de
risco, aguardando ser pega por algum jogador e ganhar uma nova dindmica. Para sair do
lugar, é preciso que haja uma acdo, que alguém a arremesse. E isso dependera da forca,
velocidade ou direcdo. Como num jogo de rugby, a construcdo de fatos é um processo
coletivo onde o objeto passa de md&o em mao e a diferenca da pratica cientifica é que o
conhecimento vai se constituindo e se transformando a medida que o jogo avanca. Conforme
o autor, “todos os atores estdo fazendo alguma coisa com a caixa-preta (...) eles ndo a
transmitem pura e simplesmente, mas acrescentam elementos seus ao modificarem o
argumento, fortalecé-lo e incorpora-lo em novos contextos” (LATOUR, 2000, p. 171).

Conceber o mundo sob esse prisma € entender que “vivemoS numa realidade
multidimensional, simultaneamente econémica, psicologica, mitoldgica, socioldgica, mas
estudamos estas dimensdes separadamente, € ndo umas em relagdo as outras” (MORIN, 2005,

p. 02). Para dar conta de uma nova visao no que tange a constru¢do do conhecimento e para a
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consolidacdo de redes de pesquisa, nos valemos, além dos autores acima citados, da ideia
central de inteligéncia coletiva, conforme o pensamento de Pierre Lévy (1998).

Mas o que é uma inteligéncia Coletiva?

A inteligéncia coletiva surge como categoria de pesquisa importante. Em tempos de
complexidade e incerteza a, “grande conquista da inteligéncia seria poder enfim se libertar da
ilusio de prever o destino humano. O futuro permanece aberto e imprevisivel” (MORIN,
2000, p. 79).

Na sintese da reflexdo de Lévy observa-se que a inteligéncia coletiva se vale de uma
“[...] inteligéncia distribuida por toda parte, incessantemente valorizada, coordenada em
tempo real, que resulta de uma mobilizacdo efetiva das competéncias. (LEVY, 1998, p. 28).
Para pensar a consolidacdo de uma rede de pesquisa torna-se necessario, portanto, refletir a
forma como esse coletivo inteligente pode se constituir e permitir que o saber se torne
efetivamente fluxo universal. Valido também se torna a reflexdo sobre cibercultura (LEVY,
1999), termo esse que, especificamente, ndo se reporta apenas a infra-estrutura material da
comunicacéo digital e o universo oceénico de informacgdes que ele comporta em seu contexto,
mas também a forma como os seres humanos navegam e alimentam esse universo. Na esteira
de tais apontamentos, percebe-se que a dindmica de construcdo de uma rede de pesquisadores
inclui o surgimento do “coletivo pensante” no qual a interagdo homem e tecnologia permite a
construcdo de novas formas de subjetividade, de cognicdo e de relacdes humanas.

Para Lévy (1998, p. 29) “a base e o objetivo da inteligéncia coletiva sdo o
reconhecimento e o enriquecimento mutuo das pessoas, e ndo o culto de comunidades
fetichizadas ou hipostasiadas”, visando & superacdo da fragmentagdo do saber, em
determinados espacos ou situagdes. Através da especificidade do objeto de estudo, “rede de
pesquisadores”, € que emerge a necessidade de compreensdo do conceito de inteligéncia

coletiva apontado por Lévy (1998, p. 62):

O tratamento cooperativo e paralelo das dificuldades requer a concepcdo de
ferramentas de filtragem inteligente dos dados, navegacdo em meio a informagéo,
simulacéo de sistemas complexos, comunicacao transversal e observagdo reciproca
das pessoas e grupos em funcdo de suas atividades e de seus saberes.

A consolidacdo dessa inteligéncia depende do paradigma que da sustento aos sujeitos.

Capra (1996) mostrou como o mecanicismo marcou e influenciou a sociedade moderna
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ocidental. A sociedade percebia o universo como um sistema mecanico, composto de blocos,
0 corpo humano como méaquina, a vida em sociedade como uma incessante competicéo pela
existéncia, a crenca no progresso material ilimitado alavancado por avangos tecnolégicos e
econémicos, de forma decisiva, estes e muitos outros fatores corroboraram para determinada
visdo de mundo.

As revisdes realizadas até entdo assumem uma condicdo relevante para nortear e
fundamentar a discussdo sobre as profundas mudangas nos processos de construcdo de

conhecimento.

Consideraces provisorias;

Destaca-se que embora se tratando de uma pesquisa em fase inicial de producéo,
algumas categorias fundamentais ao entendimento sobre a consolidacéo de redes de pesquisa,
ja despontam. Por meio de novas formas de comunicacéo, uma revolugdo indica a necessidade
do trabalho partilhado e a constituicdo de inteligéncias coletivas como alternativas
fundamentais para a resolucdo de problemas complexos da sociedade do século XXI. Pensar
em solugdes isoladas, fragmentadas, significa a inverséo dos pilares que sustentam a producgéo
do conhecimento hoje.

Esse novo momento da comunicacgio, segundo LEVY (1998), deveria possibilitar-nos
compartilhar nossos conhecimentos e esta € a condi¢do elementar da consciéncia coletiva.
Entretanto, € preciso estar atento e ndo confundi-la com projetos “totalitarios” de
subordinacdo dos individuos. O formigueiro exemplifica o contrério da inteligéncia coletiva.
Esta Gltima ndo é fixa nem programada, nem resultado mecanico de atos cegos e automaticos.
No coletivo inteligente os atos sdo coordenados e avaliados em tempo real de acordo com
critérios constantemente reavaliados. Por isso ndo se trata de fundir as inteligéncias
individuais numa especie de magma indistinto e sim de um processo de crescimento, de
diferenciacdo e de retomada reciproca das singularidades.

Com vistas a um diagndstico qualitativo sobre a consolidacdo da rede de
pesquisadores, situa-se esse estudo, as primeiras aproximacOes teoricas e a expectativa de

efetiva contribuicdo nesse processo.
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